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Voor communicatie over het BIMCaseweek-initiatief of dit rapport kunt u contact
opnhemen via:

info@bimcaseweek.nl

Afbeeldingen en plaatjes in dit document zijn gemaakt door de deelnemers van de
BIMCaseweek 2008.

De foto’s in dit document zijn tijdens de BIMCaseweek 2008 gemaakt door Menno de
Jonge en Jan Kees Pikkaart.

Februari 2009,
BIMCaseweek Organisatie
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SAMENVATTING

De BIMCaseweek 2008 is de tweede BIMCaseweek die in Nederland werd gehouden.
Doel van de BIMCaseweek is om meer bekendheid te geven aan BIM (Bouwwerk
Informatie Model) binnen de bouw, om te leren en ontdekken waar de mogelijkheden
en kansen liggen en om te ervaren waar nog ontwikkelingen nodig zijn.

De case die voor de BIMCaseweek was samengesteld bestond uit twee delen. Een
deel van Rijkswaterstaat in het kader van de Operatie Atlantis (vernieuwing van de
snelweg) en een deel van Rijksgebouwendienst (hergebruik van bestaande
accommodatie).

Meer dan honderd deelnemers kwamen bij elkaar gedurende 5 dagen om deze
(virtuele) bouwopdracht zo veel mogelijk middels BIM technieken en methoden te
ontwerpen en uit te werken. Ze maakten daarbij gebruik van eigen meegebrachte
software en computers.

In groepen zijn deelopdrachten uitgewerkt en alle deelresultaten werden
samengevoegd tot één gezamenlijk BIM.

Hoewel ongeveer 80% van de deelnemers de vorige editie in 2007 niet had
meegedaan, werden toch meer BIM-resultaten geboekt. Volgens de BIM meetlat die
werd gebruikt, was het niveau tijdens de BIMCaseweek 2008 conform wat men kan
verwachten in 2008 (*Minimum BIM 2008").

Conclusies die getrokken werden tijdens en na de week waren:

e IFC is goed bruikbaar als onafhankelijk uitwisselformaat voor geometrische
informatie, het is minder bruikbaar voor andere informatie en eigen
aangebrachte kenmerken

e Middels samenwerking kan in een week voor een bouwopgave heel veel
voortgang worden geboekt

e Samenwerken gaat niet alleen om software, maar vooral ook om afspraken en
menselijke communicatie

e Het besef wat BIM inhoudt en wat BIM kan betekenen is sterk toegenomen bij
de deelnemers

¢ Rijksgebouwendienst en Rijkswaterstaat overwegen om aspecten van BIM in
hun opdrachten te gaan vragen
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VOORWOORD

De ontwikkeling in de bouwsector van 3D en daar aan volgend van BIM (Bouw
Informatie Model) kan worden aangemerkt als één van de belangrijkste
veranderingen van de laatste jaren. Door een grote groep van belanghebbende
partijen in de sector wordt onderkend, dat deze ontwikkeling zowel van groot belang
als onontkoombaar is.

Met BIM wordt bedoeld een 3D model dat als ‘kapstok’ wordt gebruikt voor de alle
projectinformatie. Dit geldt zowel voor technische gegevens als berekeningen en
specificaties, maar ook voor proces gegevens als planningen, kosten, etc. Het model
is opgebouwd uit een verzameling van zogenaamde objecten, welke informatie
kunnen bevatten. De bedoeling is dat het model al in een heel vroeg stadium van het
project gevormd gaat worden. In alle opeenvolgende fasen wordt het model
verbeterd en wordt informatie toegevoegd. Bij alle project-overgangen (voorlopig
ontwerp, definitief ontwerp, voorbereiding, uitvoering en beheer) gaat op deze
manier geen informatie verloren, maar wordt alleen maar verrijkt.

Ter vergelijking: vroeger werd een maquette gebouwd van ‘dode’ blokjes, waar nu
een virtuele maquette wordt gemaakt met daarin opgenomen alle eigenschappen van
het bouwwerk.

De verwachtingen zijn dat BIM leidt tot een werkelijke professionalisering van de
sector. Door beter informatiemanagement zullen er aanzienlijk minder faalkosten
optreden en zal de informatie rond bouwprojecten veel beter gestructureerd worden.
Ook zal een veel betere basis ontstaan waarop beheer van het bouwwerk kan
plaatsvinden. Daarnaast is het ook de toekomst voor volgende generaties, die al niet
meer met de huidige technieken worden opgevoed. Er ligt een grote uitdaging voor
ons, waar door velen reeds intensief aan gewerkt wordt. Zo worden standaarden
ontwikkeld, proefprojecten uitgevoerd en zijn er al vele voorbeelden waar (een vorm
van) BIM staande praktijk is. Ondanks dat de diverse partijen in de sector een
verschillende invalshoek hebben, is het voor allen van groot belang om aan te haken
aan deze ontwikkeling.

Een goed middel voor bewustwording en invoering van BIM is een caseweek, waarbij
in één week door een groot aantal medewerkers van de diverse partijen gewerkt
wordt aan een project middels BIM technologie. In 2007 is een dergelijke week voor
de eerste keer gehouden in het Bouwhuis van Bouwend Nederland in Zoetermeer. In
2008 is dit herhaald in het nieuwe gebouw van Rijkswaterstaat in Utrecht.
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Het was een waar genoegen om te merken dat de voor de sector zeer belangrijke
opdrachtgevers Rijkswaterstaat en de Rijksgebouwendienst zich vol enthousiasme
hebben aangesloten bij het oorspronkelijke initiatief van het platform Virtueel
Bouwen van Bouwend Nederland.

Op basis van de ervaringen die in 2007, tijdens de eerste BIMCaseweek, zijn
opgedaan, zijn voor de BIMCaseweek 2008 specifieke doelen geformuleerd die
bereikt dienden te worden. Deze doelen verschilden per groep belanghebbenden.
Aan opdrachtgeverszijde lag het accent op definitie van de opdracht,
aantoonbaarheid van het voldoen aan functionele eisen en interactie met aanbieders.
Het doel van de ontwerpers, adviseurs en uitvoerende bouwbedrijven lag meer op de
doorvertaling naar deelprocessen zoals het goed kunnen uitwisselen van 3D-
ontwerpinformatie, het uittrekken van hoeveelheden en de koppeling met calculatie.
Dergelijk gedifferentieerde doelstellingen voor de BIMCaseweek maken de case
complex, maar zorgen wel voor een directe relatie tussen theorie en praktijk voor de
verschillende doelgroepen.

Voor alle partijen gold de relevantie van onderzoek naar de rol van de verschillende
deelnemers bij het virtuele ontwerp- en bouwproces. Tevens diende onderzocht te
worden welke technische mogelijkheden er zijn om die rol goed in te vullen.
Gaandeweg de week ontstonden nieuwe rollen die vooraf niet waren onderkend.

Vele van de gestelde doelen zijn bereikt. Al doende is er wederom beter en meer
inzicht ontstaan, hoe virtueel bouwen in Nederland vorm kan krijgen.

Ik ben van mening dat wij kunnen terugkijken op een zeer geslaagd evenement, dat
zeker een gepast vervolg verdient. Hiervoor zullen in het voorjaar van 2009
voorstellen worden gedaan.

Bij deze wil ik als voorzitter van het Platform Virtueel Bouwen alle deelnemers en
sponsoren in het bijzonder danken voor de inzet, waarmee deze BIMCaseweek
wederom tot een succes is gebracht.

Hans Moll, Strukton Engineering, juni 2009
Voorzitter Platform Virtueel Bouwen
Bouwend Nederland
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Na een korte voorbereiding was het op 17 november 2008 dan eindelijk zo ver. In
het geweldige nieuwe gebouw van Rijkswaterstaat in Utrecht werd de BIMCaseweek
2008 ingeleid. Meer dan honderd mensen kwamen bij elkaar om gezamenlijk een
“BIM-project” te realiseren. Vijf dagen “opgesloten zitten” met in eerste instantie
volledig onbekenden, om een bouwproject (en nog niet eens een echt project)
virtueel tot leven te laten komen. Ook deze tweede keer was het geen enkel
probleem om deze deelnemers op sleeptouw te nemen in de virtuele wereld.

Na drie dagen was te zien dat de week veel van iedereen vergde, de eerste
vermoeidheidsverschijnselen werden zichtbaar. Intensieve samenwerking en de
uitdagingen van de techniek en software vergde het uiterste van iedereen. En
natuurlijk werd de druk door de projectleiding langzaam opgevoerd, dat hoort bij het
proces.

Tijdens de werkzaamheden van de week stond de deur altijd open en hebben
ongeveer 350 bezoekers live kunnen ervaren hoe de deelnemers zich bezig hielden
met BIM-men. Ook zijn in een aantal bladen en kranten artikelen verschenen over de
BIMCaseweek.

Op vrijdag werd met een show in het auditorium van het LEF Centre aan 250
bezoekers door de deelnemers overgebracht, wat ze hadden beleefd en wat ze
daaraan hebben gehad. Hierbij werd voornamelijk ingegaan op de leermomenten, de
aspecten van de samenwerking en het BIM-gehalte dat werd beleefd. Veel minder
werd stilgestaan bij de daadwerkelijke vorderingen van de projectopdracht. En dat
was precies de bedoeling.

De enthousiaste reacties van deelnemers en bezoekers geven aan dat ook deze
editie van de BIMCaseweek zeer geslaagd mag worden genoemd. Voor de tweede
keer is de BIMCaseweek een succes geworden.
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De BIMCaseweek 2008 heeft ook beantwoord aan de vooraf gestelde doelstellingen.
Het fenomeen BIM heeft weer een grote stap voorwaarts gemaakt. De drempels om
BIM toe te passen zijn absoluut verlaagd. De mogelijkheden voor zowel
opdrachtgevers als opdrachtnemers om daadwerkelijk tot procesverbetering en
optimalisatie van hun bouwproces te komen, zijn legio. Volgens de recente
publicaties van PSIBouw is voornamelijk "DURF” vereist. Ik ben het daarmee eens.
De kansen zijn daar, wie durft ze te pakken.

Jan Kees Pikkaart, BouwnD, februari 2009
Projectleider Organisatie BIMCaseweek 2008
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Eindrapport van de BIMCaseweek 2008

Verantwoording
Dit is het eindrapport van de BIMCaseweek 2008. Het bestaat uit twee delen.

Eén deel is geschreven door de organisatie van de BIMCaseweek 2008. De
organisatie heeft daarmee ten doel om duidelijk te maken welke elementen uit de
BIMCaseweek 2008 van waarde zijn voor het toepassen van BIM in de praktijk van
alle dag.

Het tweede deel is geschreven door de onafhankelijke onderzoeksgroep. De
onderzoeksgroep heeft tijdens de BIMCaseweek 2008 de lopende processen van de
deelnemers en opdrachtgevers gevolgd en geanalyseerd. Op basis daarvan is het
tweede deel van dit rapport geschreven. Het tweede deel is onafhankelijk van de
organisatie tot stand gekomen en gaat meer in op de inhoud van de BIMCaseweek
2008, afgewogen tegen de opvattingen van de onderzoeksgroep over wat BIM is en
wat daarmee mogelijk is.

Beide delen van het rapport geven samen een goed beeld van de “state of the art”
op het gebied van BIM in Nederland, gebaseerd op de "meting met” de BIMCaseweek
2008.
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BIMCaseweek in de Praktijk
Wat levert een BIMCaseweek op?

Inleiding

De organisatie van de BIMCaseweek was in handen van een team van specialisten.
Zij hadden de voorbereiding en uitvoering van de week in handen en werkten in
opdracht van de stuurgroep van de BIMCaseweek. Deze stuurgroep was de
eindverantwoordelijke voor het evenement.

De stuurgroep voor de BIMCaseweek 2007 bestond uit vertegenwoordigers van het
Platform Virtueel Bouwen, een werkgroep van Bouwend Nederland. Voor de
BIMCaseweek 2008 was de samenstelling als volgt:

Hans Moll, Strukton Engineering (voorzitter)

Alex Vermeulen, Rijksgebouwendienst, Directeur Advies en Architecten
Frank Hogenkamp, Rijkswaterstaat, Manager Ontwikkeling Infrastructuur
Alexander Pastoors, BNA, Beleidsmedewerker Ontwerpproces en Techniek
Arjan van Wingerden, Bouwend Nederland, Beleidsmedewerker ICT

Het rapport van de organisatie zal worden beschreven vanuit een aantal thema'’s.
Thema's die zullen worden behandeld zijn:
e Wat zijn de nieuwe rollen bij BIM, waarin verschilt BIM met traditionele
werkwijzen?
e Wat is noodzakelijk om te kunnen Bimmen?
Welke elementen zitten in de BIMCaseweek, welke ook in de ‘echte’ wereld
bruikbaar zijn? Wat zijn de leerervaringen voor de buitenwereld?
Wat zijn de aanbevelingen?
Handleiding ‘State of the art’ voor nieuwe deelnemers
Wat heeft een manager eraan om een deelnemer te sturen
Wat hebben de deelnemers eraan gehad?

De volgende hoofdstukindeling is gekozen om het een en ander vorm te geven:

1. Rollen en functies in een BIMproces tijdens de BIMCaseweek en wat kunnen
we daarvan leren voor een echt BIM-project.

2. BIMCaseweek voor een echt project.

3. Deelnemen aan een BIMCaseweek, wat vinden de deelnemers eigenlijk van
zo'n week? Waarom zou je eigenlijk meedoen?

4. Leerpunten voor de markt. Wat zijn de ervaringen die voor de bouwwereld van
belang zijn.
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Rollen en functies

Tijdens de BIMCaseweek worden mensen bij elkaar gezet die elkaar niet of
nauwelijks kennen. Van hen wordt gevraagd met de nieuwste BIM-technieken
(software) een niet bestaand bouwproject in vijf dagen zo veel mogelijk vorm te
geven en in te vullen. Wat kan je daar eigenlijk van verwachten? Op het eerste
gezicht niet zo veel, eigenlijk. Men kent elkaar niet. Men weet niet wat anderen
kunnen. Iedereen komt met zijn eigen verwachtingen en wensen. En niets is op
elkaar afgestemd. Toch ligt hierin juist de kracht. In deze “vrije wereld”, zonder
belemmeringen van contracten en geld, krijgt de inventiviteit en creativiteit de
mogelijkheid om oplossingen in de praktijk te proberen. Juist door deze setting kan
iedereen precies die rol invullen, die nodig lijkt of die men het beste ligt.
Procesverbetering kan voortdurend plaatsvinden.

Met name in de rollen en functies die tijdens de BIMCaseweek 2007 en 2008 zijn
ingevuld of ontstaan, is dit proces duidelijk waarneembaar.

In 2007 heeft de organisatie besloten geen enkele vorm van rollen en functies voor
te schrijven. Resultaat was, heel kort gezegd, vier ontwerpgroepen met een
ontwerpleider. Deze vier groepen waren min of meer autonoom in hun resultaten
richting opdrachtgever. Het project werd simpelweg in vier deelprojecten opgehakt,
en men had nog nauwelijks met elkaar te maken. De optimale groepsgrootte bleek
tussen de 10 en 20 mensen te liggen.

Geleerd van deze “vrije methode” heeft de organisatie in 2008 gekozen om deze
groepen vooraf te bepalen. Daardoor kon een vliegende start worden gemaakt.

Echter het manco dat in 2007 was ontstaan tussen de groepen diende ook opgelost
te worden. De organisatie wilde niet vier deelprojecten, maar één heel project.
Daarvoor zijn twee zaken voorbereid. Enerzijds werd een “linking pin” benoemd: de
integrator, en anderzijds werd een extra groep geformeerd die alle deelinformatie
zou samenbrengen. In de BIMCaseweek 2008 heette dit het "Super BIM team”.

Natuurlijk waren ook andere meer traditionele rollen gedefinieerd zoals Modelleur,
Kostendeskundige en Ruimteplanner, naast de inhoudelijke ontwerp- en
engineeringdisciplines.

Wat kunnen we uit deze gestileerde omgeving van de BIMCaseweek nu extrapoleren
voor de bouwwereld en haar projecten?
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We kunnen als eerste concluderen dat voor alle rollen en functies in (de
voorbereiding van) een bouwproject het werken volgens BIM-methoden en
technieken verandering inhoudt. De architect moet vooral de vorm weergeven die
een bouwkundige dan in een computer zet. De engineer krijgt in een andere vorm
zijn input en moet zijn output weer ter beschikking stellen. Een kostdeskundige krijgt
betrouwbare hoeveelheden. De opdrachtgever krijgt gefundeerde rapportages over
de haalbaarheid van het Programma van Eisen.

Korte lijnen met de opdrachtgever en betrokkenheid van de opdrachtgever worden
als waardevol gezien. Hierdoor bestaat voortdurend afstemming over op welke
parameters gestuurd moet worden. De continue betrokkenheid van de opdrachtgever
is van groot belang om het BIM op een juiste manier in de verschillende
ontwerpfases in te richten en de juiste resultaten voor de opdrachtgever vorm te
geven. Op deze manier komt de focus te liggen op functionele contractspecificaties in
plaats van op slechts esthetische specificaties. Centrale, multidisciplinaire
“ontwerpsessies” (design reviews) met alle disciplines "om het model heen”, moeten
regelmatig worden gehouden, zodat direct afstemming ontstaat. De opdrachtgever is
hierbij onontbeerlijk.

Bij een project is altijd sprake van een aantal verschillende ontwerpteams.
Traditioneel zijn dat in ieder geval de architect, de constructeur en de installateur.
Binnen elk team zal een BIM-coordinator moeten worden aangesteld, die de BIM-
zaken binnen het team afstemt.

Daarnaast zal de rol van BIM-integrator ook vorm moeten worden gegeven. Elk
ontwerpteam zal een dergelijke “linking pin” moeten aanstellen. De belangrijkste
verantwoordelijkheden van de BIM-integrator zijn:

Zorg dragen dat de juiste ontwerpteamoverschrijdende informatie in het model
aanwezig is.

Zorg dragen voor de technisch inhoudelijke BIM-afstermming met de andere
ontwerpteams.

Ook zal er een functie moeten komen die alle deelontwerpen c.q. deelprojecten
integreert tot één groot ontwerp. Dit gebeurde in de BIMCaseweek door het Super
BIM-team. Dit Super BIM-team verzorgt het centrale model: de samenstelling van
het gehele project. Daarmee is dit een heel belangrijke rol. Deze rol moet technisch
de eisen formuleren die aan de verschillende ontwerpteams worden gesteld.
Daarnaast moet gerapporteerd worden over geconstateerde afwijkingen in het
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centrale model. Het Super BIM-team ondersteunt het project dus door de informatie
consistent en gestructureerd te houden.

Om een dergelijke min of meer ingewikkelde structuur met al haar deelbelangen en
verschillende partijen als één projectteam te laten functioneren, is het nodig
daarover ook afspraken vast te leggen. In de BIMCaseweek 2008 was geen sprake
van contracten, maar men kan zich voorstellen dat in een echt project, afspraken
over samenwerken en informatie delen wel op zijn plaats zullen zijn. In de
BIMCaseweek wordt daarbij gebruik gemaakt van een Procesmanager. Dat lijkt ook
een voorwaarde voor echte projecten. Deze procesmanager begeleidt en stuurt het
proces van samenwerken, terwijl elke partij haar eigen projectleider heeft.

Overzicht van het eindresultaat van de opdracht
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BIMCaseweek voor een echt project

De BIMCaseweek is geen werkelijkheid. Maar is het niet mogelijk om de
uitgangspunten van een BIMCaseweek toe te passen bij een echt project? Met
andere woorden, is het bij bepaalde projecten niet voordelig om in een korte
“snelkookpansessie” een aantal (deel)oplossingen uit te werken? In zo’n sessie
kunnen dan alle benodigde betrokkenen uitgenodigd worden en gezamenlijk naar
oplossingen toewerken. Gezien de ervaringen tijdens de BIMCaseweek van 2007 en
2008 is dat heel goed voor te stellen.

Met name de geconcentreerdheid op één plaats van heel veel deskundigheid en het
doelgericht werken, maken het ook financieel verantwoord om een dergelijk sessie
voor een echt project te organiseren. In de BIMCaseweek 2007 is dat ook
aangetoond met harde cijfers. De voortgang van het project is toen afgewogen tegen
de totale kosten gemoeid met de BIMCaseweek.

Bijvoorbeeld een studieweek voor zogenaamde vastgelopen projecten kan ook heel
lucratief zijn. Een vastgelopen project waarbij men eigenlijk geen goede uitweg meer
heeft, kan vlot getrokken worden door een aantal betrokken en creatieve mensen
samen te brengen en mogelijke oplossingen te laten onderzoeken of simuleren.

Voordelen die bij een dergelijke aanpak direct optreden zijn: snelle voortgang tegen
lagere kosten, veel competenties betrokken, veel varianten in korte tijd,
optimaliseren van oplossingen, scenario’s voor kosten-baten optimalisatie,
geconcentreerde inbreng van belanghebbenden.

Natuurlijk zijn er ook risico’s verbonden aan een dergelijke aanpak: te kort door de
bocht, niet de goede competenties aan boord, irrelevante varianten, te veel
brainstorm - te weinig realiteit, te geconcentreerd, te weinig informatie beschikbaar
voor goede beslissingen, beslissers niet aan tafel.

Her en der zijn op verschillende projecten al ervaringen opgedaan met dergelijke
concepten. Een goede voorbereiding en externe expertise voor een dergelijke aanpak
zijn onontbeerlijk. Ook dat heeft de BIMCaseweek aangetoond.
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Deelnemen aan een BIMCaseweek, nut en noodzaak

Deelnemers aan de BIMCaseweek laten zich, geheel vrijwillig, een week min of meer
afzonderen van de buitenwereld. Ze doen dat zonder dat daar enige vergoeding
tegenoverstaat. Toch heeft zowel in 2007 als in 2008 zich een grote groep mensen
daarvoor aangemeld. De meeste zijn in dienst van een werkgever. Voor die
werkgever zitten er dus kosten aan, in ieder geval in de vorm van tijd.

Wat heeft het deelnemen aan de BIMCaseweek de deelnemers eigenlijk opgeleverd?
Hebben ze ook gekregen wat ze hadden verwacht en heeft het bedrijf dat ze
vertegenwoordigen ook een juiste keuze gemaakt?

Reacties die de organisatie heeft gepeild zijn over het algemeen heel positief.
Antwoorden die daarbij horen hebben vele aspecten in zich.

Zo leert men heel veel in een BIMCaseweek tegen lage kosten. Men krijgt meer
inzicht in wat allemaal met BIM te maken heeft en dus meer gevoel voor de
(BIM)materie.

Het leren heeft een zeer laagdrempelig karakter. Men kan eindelijk eens bij anderen
in de keuken kijken. Men kan de kunst bij een uitgebreid gezelschap afkijken en dus
snel leren. Ook zijn in een BIMCaseweek vele verschillende applicaties aanwezig die
ook daadwerkelijk door een deskundige worden bediend voor een bouwproject. Dat
is nog eens iets anders als een voorgekauwd demoscript op een beurs of van een
reseller. Men krijgt een beeld en informatie van echte gebruikers.

Daarnaast zijn de ervaringen op het gebied van samenwerken belangrijk.
Samenwerken blijkt in de praktijk van alledag erg moeilijk. Een ervaring in de
BIMCaseweek geeft aan dat het wel degelijk mogelijk is om de gezamenlijke
belangen te laten prevaleren boven de deelbelangen. Voor de deelnemers is het een
unieke ervaring. Ook het leren kennen van mensen met dezelfde problemen of
uitdagingen wordt hoog gewaardeerd door de deelnemers.

De opzet geeft veel voldoening aan de deelnemers. Dat blijkt ook uit de lange dagen
die volledig spontaan worden gemaakt.

Enkele quotes van deelnemers:
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o Wat mij verbaasde was de positieve manier van samenwerken. Ondanks alle
hectiek en chaos was er voldoende ruimte om met andere deelnemers te spreken.

e Het mooiste vond ik dat het niveau weer gestegen is t.o.v. vorig jaar.

e Tk heb in ieder geval het volgende geleerd: samenwerking met verschillende
partijen en mogelijkheden en onmogelijkheden van BIM

e BIM is nu al onmisbaar, laat staan in de (nabije) toekomst.

e Na de BIMCaseweek ga ik het IFC-uitwisselingformaat toepassen bij
communicatie met andere partijen in de bouw, en tevens als ambassadeur
optreden voor de toepassing van BIM in de bouwwereld.

Impressie van het eindresultaat -
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Leerpunten voor de markt

Om een gestileerde situatie als de BIMCaseweek uit te vergroten naar de “echte
wereld” is natuurlijk enigszins gevaarlijk. In hoeverre zijn de opgedane ervaringen
ook daadwerkelijk relevant voor de bouwprojecten? We plaatsen daarover hier een
aantal opmerkingen.

Voor wat betreft de organisatie van het ontwikkel- en ontwerpproces is gebleken dat
gezamenlijk op één plaats werken leidt tot begrip en betrokkenheid. Mensen die
elkaar kennen, zullen elkaar ook helpen. Ieder op zijn eigen eiland zonder elkaar
daadwerkelijk te kennen, geeft afstand en onbegrip.

Daarnaast is het proces goed organiseren en sturen van groot belang. Of dat nu,
zoals in de BIMCaseweek, vanuit een vooraf bedacht scenario is, dan wel met meer
standaard systematieken als “systems engineering”, een duidelijk proces is
noodzakelijk bij een vorm van “concurrent engineering”. Een duidelijk proces geeft
houvast in een onzekere wereld, die het ontwerpproces nu eenmaal met zich
meebrengt.

Integratie van disciplines is ook een belangrijk getest fenomeen. Het bij elkaar
brengen en laten samenwerken van ontwerpdisciplines, maar ook het toegang
hebben tot andere disciplines die normaal gesproken op een ander moment
betrokken raken, zijn belangrijke voordelen die kunnen optreden. Het project moet
daar naar worden ingericht.

Op het gebied van BIM-techniek valt ook heel veel over te brengen. Die kennis zit
met name in de deelnemers. Die hebben zich laten volgieten met heel veel kennis
over heel veel software applicaties. Het voert te ver en zou te veel detail vergen om
dat hier te reproduceren.
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Wat me is opgevallen:

* Het enthousiasme van iedereen.

e Dat smartboards niet meer weg te
denken zijn.

e Het aantal deelnemers dat zich kort
voor de start nog heeft aangemeld.

o [ ekker eten

e Lange dagen, maar wel gezellig...

Roy Krabbenborg, RK-support
BIMCaseweek Organisatie ICT

Meer dan honderd mensen (107)
waren uiteindelijk direct betreffende
tijdens de week. Dat is een stijging
ten opzichte van 2007 (92). Het
aantal nieuwe mensen (niet
meegedaan vorig jaar) was met 81
hoger dan aanvankelijk verwacht. Ik
ben daar erg blij mee. Dit heeft wel
tot gevolg gehad dat niet kon worden
voortgegaan op de ervaringen van
afgelopen jaar. De groep moest als
het ware weer opnieuw beginnen met
ervaring opdoen. Mede hierdoor zijn
de resultaten beoogd binnen het
bouwproject, niet gehaald. De
procesmatige doelstellingen zijn
echter ruimschoots gehaald.

Dit is ook af te meten aan de reacties
vanuit de deelnemers in hun
evaluaties. Iedereen is een stap
dichter bij praktische toepassing van
BIM gekomen en ook het besef wat
BIM inhoudt voor een project is
meetbaar toegenomen.

J.K. Pikkaart, BouwnD
Projectleider Organisatie
BIMCaseweek

Het viel mij op dat er zoveel
deelnemers waren. Een maand van te
voren had ik dat niet verwacht.

De locatie vond ik top, de uitstraling
van het pand sluit aan bij de
uitstraling van de BIMCaseweek. Het
eten was meer dan goed en het sloot
goed aan op de invulling van de dag.
De smartboards werden dit jaar goed
gebruikt.

Het procesteam vond ik een hechte
club. De samenwerking met iedereen
vond ik geweldig gedurende de week.
Ondanks de lange dagen was de sfeer
goed. En tenslotte vond ik de pro-
actieve houding van de
opdrachtgevers positief. Dit is mij
meerdere malen door verschillende
deelnemers aangegeven.

René van der Bijl, Brink Groep
Procesmanager BIMCaseweek

Het leukste dat ik mij van de
BIMCaseweek herinner is dat
iedereen betrokken en bevlogen was.
Hoewel de dagen lang waren, merkte
ik dat ikzelf in ieder geval iedere
ochtend om 4:00 uur al weer lag te
‘malen’ over de te formuleren
dagdoelen per groep / discipline.

Bert Albers, Rijksgebouwendienst
Opdrachtgever

Ik heb geleerd dat je zelf veel
initiatief moet ondernemen om
efficiént te kunnen communiceren.

Joop Hendriks, deelnemer

In mijn leven na de BIMCaseweek ga
ik in ieder geval het IFC-
uitwisselingsformaat toepassen bij
communicatie met andere partijen in
de bouw en ik ga tevens als
ambassadeur optreden voor de
toepassing van BIM in de
bouwwereld.

Wout van Staveren, deelnemer

Het mooiste tijdens de BIMCaseweek
vond ik, dat het niveau is gestegen
t.o.v. vorig jaar.

Ron van Wijk, deelnemer
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Het leukste dat ik mij van de
BIMCaseweek herinner is dat Ad de
Jong met zoveel enthousiasme een
groepje van 4 heeft rondgeleid. Hij is
wel 3 uur bezig geweest! Aaah, lief!

Leer ik de mensen net een beetje
kennen, is de week afgelopen...

Susan Stokkink, SIManagement
BIMCaseweek Organisatie

Het leukste dat ik mij van de
BIMCaseweek herinner is dat je na
een aantal dagen het gevoel hebt dat
je veel deelnemers al veel langer
kent, dan sinds het begin van de
week.

Anne de Ruijter, deelnemer
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De BIMCaseweek 2008 was niet mogelijk geweest zonder de bijdragen van
de volgende mensen en partijen:

Hoofdsponsors

Rijkswaterstaat
Rijksgebouwendienst
PSIBouw

Brink groep
Bouwend Nederland
Strukton

BNA

Co-sponsors

Autodesk, Ballast Nedam, BAM, BOB, BRIS, BuildingInfo Architects, DHV Bv
Dura Vermeer (Advin), DP-E, Nordined-Prequest, KUBUS, Nemetschek Scia, Océ
Nederland, Smartboard, Stabu, Strukton engineering, ProjektpleK, VIBES Virtual
building engineers

Organisatie van de BIMCaseweek:

Projectleiding: Jan Kees Pikkaart, BouwnD

Opdrachtformulering: Marc van Leusen, Rijksgebouwendienst
Opdrachtformulering en locatie: Vincent van der Meijden, Rijkswaterstaat
Administratieve ondersteuning: Susan Stokkink, SIManagement
Evenementorganisatie: Kaja Pohlmann, Kater Produkties

Procesmanager: René van der Bijl, Brink Groep

Opdrachtformulering: Wim Scheele, DP-E

Publiciteit / Communicatie: Caroline van Dullemen, Susanne van Gool, Van Dullemen
communicatie

ICT: Roy Krabbenborg, RK-support

Onderzoek en Evaluatie: Radboud Baayen, Stichting Stabu
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Informatiebronnen

BIMCaseweek
www.bimcaseweek.nl

Cheobs: Objectenbibliotheek voor GWW
www.crow.nl/cheobs

IFD Library for buildingSMART: Objectenbibliotheek voor B&U
www.ifd-library.org

COINS: Procesmodellering in de bouwsector
www.coinsweb.nl/

VISI: Systematiek voor communicatie in het bouwproces
WWW.Visi.nl

PAIS: Afstemmingsplatform voor open standaarden in de bouw
WWW.paisbouw.nl

BuildingSMART: Internationale organisatie tbv ontwikkeling BIM
www.buildingsmart.com

BuildingSMART Chapter Benelux
www.buildingsmart.info

BIM-Meetlat
www.bouwnd.nl

IFC Wiki
www.ifcwiki.org
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Naam Bedrijf
1 Ad de Jongh ICN Solutions B.V.
2 Alex Goedemans Architectenbureau Goedemans
3 Angelia Zeegers Rijksgebouwendienst
4 Anne de Ruijtter KUBUS
5 Anton Slockers Admea
6 Arnold Beers Advin
7 Bart Baas ARCADIS
8 Bart Luiken Brink Groep
9 Bas Rutgers Smits van Burgt
10 Bernard Witteveen CROW
11 Bert Albers Rijksgebouwendienst
12 Bram Weinreder Plegt-Vos Wonen
13 Brendan Bakker Hogeschool Utrecht
14 Caroline van Dullemen Van Dullemen communicatie
15 Chris Kievid Hyperbody - TU Delft
16 Christian Dalhuizen KUBUS
17 Cora Gijswijt Bouwwijzer
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18 Egbert Broerse Ballast Nedam Infra
Consult+Engineering

19 Elvin Spoelder DHV bv

20 Emmely de Kruijff Rijksgebouwendienst

21 Eric de Ridder ARCADIS

22 Eveline Vinkenborg Eveline Vinkenborg Architect

23 Francis Velthuizen Ballast Nedam Bouw en Ontwikkeling

24 Frank aan de Stegge VIBES Virtual Building Engineers

25 Frits Ogg 02G sustainable

26 Gerard Wittebol Nordined-Prequest

27 Gertlan Laurenssen Veccins 3D

28 Hans Bonekamp VIBES Virtual Building Engineers

29 Hans Hendriks Brink Groep

30 Hans Schevers Strategis

31 Hans van der Horst Rijksgebouwendienst

32 Hans van Voorthuijsen BAM Techniek

33 Harm Jan Idema Balance & Result

34 Harry de Lange Dura Vermeer Bouw Rotterdam BV

35 Henk Schaap Coins

36 Ingrid Roos Rijkswaterstaat

37 Jan Bouwman VolkerWessels Innovatie Management

38 Jan Kees Pikkaart BouwnD

39 Jaqueline Hoefmans Studio Plus Peil

40 Jeroen Burger Rijksgebouwendienst

41 Jeroen de Bruin KUBUS

42 Jesse Maas Strukton Engineering

43 Johan Mulder DHV bv

44 John Philippens Brink Groep

45 John Weebers Rijkswaterstaat

46 Joop Hendriks Archivis

47 Joost Barendregt Hogeschool Utrecht

48 Jos Houtvast Cadweb

49 Jurgen Hielema Rijksgebouwendienst

50 Kaja Pohlmann Kater Produkties

51 Kees Klap Ballast Nedam Infra
Consult+Engineering

52 Kevin de Lange Brink Groep
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53 Laurens Oude Lashof

Itannex

54 Marc van Leusen Rijksgebouwendienst

55 Marcel Mulckhuyse CAMALIA Technisch
Vastgoedmanagement

56 Marius Wolke Hogeschool Utrecht

57 Mark Moerman Dura Vermeer Bouw Rotterdam BV

58 Marthijn Pool ONL

59 Martijn Vonk Strategis

60 Martin Anneeze Rijkswaterstaat

61
62
63
64

65 Michiel Kulik Hogeschool Utrecht

66 Mike Veilleux Admea

67 Myrte Post Haskoning Nederland B.V.
68 Nora Schueler Hyperbody - TU Delft

69 Paco Ugueto Hogeschool Utrecht

70 Patricia van Leeuwen ICN Solutions B.V.

71 Paul Jansen CROW

72 Paul Mbikayi Rijkswaterstaat

73 Peter de Haan Rijksgebouwendienst

74
75
76
77

78 Ralph Wilhelm Strukton
79 Raymond Michels Gemeentewerken Rotterdam
80 Remko de Haan BuildingInfo Architects
81 Remy van den Bor ICN Solutions B.V.
82 René Krol Strukton Engineering
83 René van der Bijl Brink Groep
84 Renzo van Rijswijk Strukton Engineering
85 Reza Beheshti Faculty of CiTG, TU Delft
86 Richard de Nier Oranjewoud
87 Richard Robben Construsoft
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Martin Cieremans
Mattieu Nuijten
Max van Steen
Michel Pennings

Peter Doorduin
Peter Horst

Pim van de Bunt
Radboud Baayen

Hogeschool Utrecht

TNO Bouw en Ondergrond
Architecten van Mourik

Advin

Gemeentewerken Rotterdam

Hogeschool Utrecht
Hogeschool Utrecht
Stabu



88 Rick Hartog VIBES Virutal Building Engineers
89 Rikkert Valk SW Architecten Adviseurs bv
90 Robert Klempau Nordined-Prequest
91 Roland van der Wal Veccins 3D
92 Ron Nijman Rijkswaterstaat
93 Ron van Wijk Ballast Nedam
94 Ronald de Graan RAU
95 Roy Krabbenborg RK-support
96 Sieds de Jong de Jong Architecten bv
97 Stefaan Binnemans Nemetschek Scia
98 Susan Stokkink SIM
99 Suzanne van Gool Van Dullemen communicatie
100 Taco Remijnse SW Architecten Adviseurs bv
101 Tom Pierik Rijksgebouwendienst
102 Vincent van der Meijden Rijkswaterstaat
103 Wiebe Schokkin Student civiel techniek Universteit
Twente
104 Wil René Jansen Rijkswaterstaat
105 Wim Scheele DP-E
106 Wout van Staveren W.H.O. van Staveren
107 Wouter Vergouw BuildingInfo Architects
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Van de volgende bedrijven zijn tijdens de BIMCaseweek één of meer

bezoekers geregistreerd:
Bedrijfsnaam

3DBlueprint

Aan de Stegge Roosendaal

Aan de Stegge Twello

ABT

Adviesbureau voor Bouwconstructies Wagemaker B.V.
Advin B.V.

Advin regio Noordwest

Advin regio Zuidoost

AGS Architecten & Planners

Amarant bouw en management
ARCADIS

Archipel ontwerpers

Architecten van Mourik

ARKEY SYSTEMS bv

Artesis Hogeschool Antwerpen

ASVB

Autodesk

Balance & Result

Ballast Nedam

Ballast Nedam Bouw & Ontwikkeling
Ballast Nedam Bouw B.V. Speciale Projecten
Ballast Nedam Bouw Zuid

Ballast Nedam ICT

Ballast Nedam Infra Consult + Engineering
BAM

BAM Advies & Engineering

BAM Infraconsult bv

BAM Utiliteitsbouw bv - Grote Projecten
BAZ

BD architectuur

Bink Software

BOB

Bolckmans NV

Bouwend Nederland

BouwtaaK
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36 Bricsys Nederland BV

37 Brink Groep

38 BSN

39 Builddesk Benelux

40 CADVisual

41 Coloureelhouse

42 CPI/TNO

43 CROW

44 CUR

45 De Kock Bouwbegeleiding

46 De Wilde Architecten

47 Deerns Raadgevende ingenieurs BV
48 DHV

49 DPE

50 Dukers & De Cock

51 Dura Vermeer Bouw Hengelo
52 Dura Vermeer Bouw Houten

53 Dura Vermeer Bouw Rotterdam
54 EGM Architecten

55 ESRI Nederland B.V.

56 Fortis Vastgoed Ontwikkeling NV
57 Fosag

58 Gemeentewerken Rotterdam
59 GMB

60 GMB Infra B.V.

61 Grontmij Nederland BV

62 Hardonk en Ebenau

63 Haskoning Nederland B.V.

64 HD projectrealisatie

65 Heijmans

66 Heijmans Bouw Rotterdam

67 Hogeschool Utrecht

68 Hogeschool van Arnhem en Nijmegen (HAN)
69 Hooft Graafland Architecten

70 HRO instituut IBB

71 Huwa van der Sanden

72 IAA Architecten

73 Ibens

26/28

AeTWerk van ¥erneuwers

L Strukton &2 m

S Bouwend Nederland f g

% Rijkswaterstaat PSIBouw o [ Rijksgebouwendienst




17 t/m 21 november 2008

Eindrapport

74 ICN Solutions
75 Imtech
76 Ingenieursburo IOB
77 Interconcept
78 ISSUE Information Technology B.V.
79 Itannex
80 JV3D CAD Dienstverlening
81 Kanters Bouw
82 Kat architecten
83 Kater Produkties
84 Kibouw
85 KOW Architectuur
86 KPG Architecten BV
87 Lithos
88 Matrix bouw
89 Mecanoo
90 Mirck Architects BNA
91 More For You
92 MOTUS ICT Management BV
93 Movares Nederland B.V.
94 Newport NesselandeVOF
95 Noord-Holland Architecten BNA
96 Nordined - Prequest
97 Océ-Nederland B.V.
98 Oranjewoud
99 Plegt-Vos Wonen B.V.
100 Portiva
101 PRC Kostenmanagement
102 PRM Advies
103 Prorail
104 Provincie Groningen
105 PSIBouw
106 Regieraad Bouw
107 Rijksgebouwendienst
108 Rijkswaterstaat
109 Roeleveld-Sikkes Architects
110 Rovis Projects
111 Royal Haskoning
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112 Schutte B&0O

113 Schutte Groep

114 Seven Oaks Projects

115 Slavenburg

116 Stabu

117 Stichting BouwGame

118 Strukton Bouw & Vastgoed B.V.
119 Strukton Engineering BV

120 Strukton Zaanstad

121 Synargio architecten

122 Tauw Group bv

123 Tauw Utrecht

124 The Mall architecten

125 Traverse

126 Twente University Construction Engineering and Management
127 UMC St Radboud

128 Uneto VNI

129 Unica

130 URBIDATA

131 Van den Berg Kruisheer Elffers Architecten Rotterdam B.V.
132 Van den Dool

133 Van Herk, de Kleijn, Schroeders & de Jong architecten
134 Van Meijel Development

135 Van Zeeland architectuur en advies
136 VBI Ontwikkeling bv

137 Veccins

138 VFD Architects

139 VIBES Virtual Building Engineers
140 VMV CAD-Adviseurs

141 VNG

142 Volker Wessels

143 Waal

144 Witas Ingenieursbureau bvba

145 Witteveen & Bos

146 Wolter & Dros

147 WSP Advies

148 YZ Producties BV
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